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Wenn der ,,Blitzer* zur Falle wird

Kommunen durfen die Verkehrsiiberwachung nicht ohne Weiteres an Private Ubergeben — Amtsgericht kippt Bu3geld

VON FABIAN HAHNLEIN

WEIDENBACH - Den ,Blitzer
am Straflenrand darf nicht nur die
Polizei aufstellen. Einige Stidte
und Gemeinden im Kreis Ansbach
nehmen die Verkehrsiiberwachung
selbst in die Hand und greifen da-
bei auf die Dienste eines privaten
Anbieters zuriick. Das ist allerdings
mit Risiken behaftet. So ging in
Weidenbach der Schuss nach hin-
ten los, weil die Gemeinde ihre Rol-
le als ,,Herrin des Verfahrens* nicht
-ausgefiillt hatte. Die Folge: Ein Au-
tofahrer, der mit 81 Stundenkilo-
metern durch den Ortsteil Irrebach
gefahren war, bleibt straffrei.

Der Autofahrer war gerichtlich ge-
gen das Bufigeld vorgegangen und
wurde vom Amtsgericht Ansbach
freigesprochen. Die Richterin stellte
fest, dass von der Messung der Ge-
schwindigkeit Gber die Verarbeitung
der Daten bis hin zur Einleitung von
Verfahren die Arbeitsschritte ohne
echte Beteiligung der Gemeinde er-
folgten, sondern von der Firma und
den tberlassenen Arbeitnehmern er-
ledigt wurden. Die zustidndige Be-
amtin habe auch keine Qualifikation
gehabt, die Tatigkeit zu tiberwachen
und die Daten zu kontrollieren.

Darin sah die Richterin einen Ver-
stol gegen Vorgaben des Innenmi-
nisteriums. Es gestattet zwar, dass
sich Kommunen bei der Ahndung
von Verkehrsverstofen  Dienstleis-
tungen einkaufen, verlangt aber,
dass die Gemeinde ,Herrin des Ver-
fahrens“ bleibt. Uberlassene Arbeit-
nehmer miissen in die Gemeinde in-
tegriert und dem dort zustindigen
Leiter unterstellt werden. i

In der Verwaltungsgemeinschaft
Triesdorf, zu der die Marktgemeinde
Weidenbach gehort, hat man bereits
auf den ,Fall Irrebach® reagiert. Jetzt
sind die Verhéltnisse per Dienstan-
weisung geregelt, die zustdndige Be-
‘amtin wurde geschult, bei schwer-
wiegenden Verstofen finden regel-
méafBige Ricksprachen statt. ,Nor-

fen dabei auf einen privaten Dienstleister zuriick.

male Félle“, berichtete sie gegentiber
der FLZ, wiirden aber weiterhin ei-
genstédndig vom Mitarbeiter des
Dienstleisters bearbeitet. , Ich muss
mich da nicht drei Stunden dane-
bensetzen.

Angesprochen auf das Ansbacher
Urteil, spricht Martin Bischof von der
»,Meinung der Richterin®, auf die
man gemeinsam mit der Gemeinde
reagiert habe. Kurze Zeit spiter sei
ein gleichgelagerter Fall in Nérdlin-
gen genau andersherum ausgegan-
gen. Bischof ist Geschéftsfilhrer der

»gemeinniitzigen Gesellschaft fiir
Kriminalprévention und Verkehrssi-
cherheit” (gGKVS), die nach eigenen
Angaben derzeit fiir 150 Kommunen
in Deutschland die Verkehrsiiberwa-
chung erledigt. Seiner Meinung nach
hat die Richterin bei der Abwigung
einen Fehler gemacht. Die Schwere
des Verstof3es, mit 81 km/h durch die
Ortschaft zu fahren, und der Straf-
anspruch der Behorde seien hoher zu
gewichten als ein Fehler im Verfah-
ren. Letzteres stellt Bischof ebenfalls
in Frage. Der Biirgermeister als

oberster Dienstherr wisse ja auch
nicht, wie ein Reisepass erstellt wer-
de. ,Warum regt sich da niemand
auf?“

Viel Argwohn und der
Vorwurf der Abzocke

Wie viel Argwohn die kommunale
Verkehrsiiberwachung erzeugt, zei-
gen die regelméiBigen Diskussionen
uber die Standorte der Blitzer. Auch
der Ruf nach Abzocke verstummt
selten. In Weidenbach heif3t es, alle
Standorte, an denen die Gemeinde

.

Geblitzt wird im Landkreis Ansbach nicht nur von der Polizei. Etliche Stadte und Gemeinden messen in ihrem Bereich ebenfalls die Geschwindigkeit. Sie grei-
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blitzen lasse, seien mit der Polizei
abgestimmt. Nach Aussage von Mar-
tin Bischof kontrollieren viele Ge-
meinden nicht wegen der Einnah-
men, sondern weil die Polizei nicht
hinterherkomme. ,Das ist eine
schleichende Riuckiibertragung ho-
heitlicher Aufgaben auf die Gemein-
den.”

Die Gemeinde Colmberg, die
ebenfalls mit der gGKVS zusam-
menarbeitet, verdiente 2016 rund
2000 Euro am Blitzer. Das Geld wur-
de in Freizeitangebote investiert.



